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Después de terminar la visita por el Aljarafe (con salida desde los Jardines de Forestier en Castilleja de Guzman y final
en la Terminal Intermodal del Metro en San Juan de Aznalfarache), los que acompafamos a Luis Zambrana nos senta-
mos en una de las terrazas que caen sobre el balcén de Sevilla, desde la que se puede ver las "dreas de oportunidad”
de las que habla la municipalidad. Habiamos salido de una zona relativamente vacia, que de momento se salva gra-
cias a que es propiedad del Ejército y, habiamos llegado a una zona dénde el salvajismo inmobiliario lleva afios ha-
ciendo de las suyas.

Mientras mirabamos el vacio que aun ocupa la parcela donde se construira la torre Cajasol, Zambrana expuso las
constantes que se manifiestan en los megaproyectos, el poder en aras de justificarlos y, sabiendo que deberd enfren-
tarse a la reaccion ciudadana por la agresitn que éstos suponen para el territorio y sus habitantes.

Estrategias del Poder en aras de justificar grandes proyectos:

1.- Destacan, de manera desproporcionada, las bondades de llevar a cabo el proyecto, consiguiendo altas cotas de de-
sarrollo y empleo y sacando al lugar del diferencial de desarrollo con respecto a otros territorios. El discurso que se
construye se aprovecha de la vaguedad del concepto “desarrollo”y, en un alarde de cinismo suelen acompanarse del
apellido "sostenible”. Esta accidn se encamina a crear la necesidad.

2.- Minimizar los efectos negativos que el proyecto puede acarrear, incluso negarlo. Para ello citan nuevas y fantasti-
cas tecnologlas, desconocidas para el gran publico e inexistentes para los expertos. Esta accién tiene como objetivo
tranquilizar para buscar la confianza del gran publico.

3.- Descalificar, criminalizar y responsabilizar de los males del subdesarrollo que aquejan al territorio a toda aquella
reaccion ciudadana que se produzca frente al proyecto. Con esta accion se pretende el enfrentamiento, llevando el
enfrentamiento al esquema hollywoodense de “buenos y malos”.

Estas estrategias se suelen apoyar en:

1.- Una campana en los medios. Se consigue con la “compra” o, en su defecto, de una buena inyeccion de dinero en
forma de contratos publicitarios, en medios de comunicacion locales. Por esta via se consigue el apoyo de los medios.

2.- El apoyo de las instituciones politico administrativas, para lo que se utiliza la via de la financiacion del partido en el
poder o, lo que es peor, la corrupcion. Por este camino se consigue el apoyo del poder politico.

3.- La creacion de grupos de opinién favorables utilizando los mas apegados a la disciplina del partido en el poder. De
esta manera se consigue opinion a favor del proyecto de “un sector de la ciudadania”

4.- El apoyo de la Universidad, donde el marco legislativo actual dejé establecidas las bases para que investigadores y
docentes escalen posiciones en la medida en que se publique “lo que sea”. Estos proyectos permite la publicacion, la
presentacion glamurosa, la difusién... Ademas son vias de entrada de dinero en los departamentos universitarios que
tan necesitados estan. Por esta via se consigue el apoyo cientifico.

Por su parte la reaccién ciudadana a estos proyectos se caracteriza por:

1.- Estar formada por ciudadanos independientes que son conscientes de los danos generados por el proyecto y estan
dispuestos a, de forma desinteresada, dedicar un gran esfuerzo a repartir ese convencimiento entre sus convecinos y
a llegar hasta la Gltima instancia juridico administrativa para denunciar los efectos negativos.y las mentiras de las que
suelen rodearlos para enmascararlo,

2.- Buscar vias alternativas de difusién, dadas las dificultades de competir en los medios con los promotores del pro-
yecto.

3.- Contarcon el apoyo-de una buena parte de la comunidad cientifica que no ha sucumbido a la necesidad de "publi-
car lo que sea”y justificar cada cosa.

La opoesicion politica del lugar suele intentar aprovechar estos movimientos, unas veces con fines electoralistas y
otras con fines de presidn a su rival politico. Pero suele pasar que dada la independencia de estos movimientos no son
faciles de manejar.
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El Cerco de Sevilla

Modelo de ciudad mediterrdnea, compacta y multifuncional, la razén o razones que posibilitan el que Sevilla
pase de ser una ciudad mediterranea

desarrollo econdmico y la calidad de vida de sus ciudadanos.
como un territorio fértil para la inversién, desde enfoques adaptados a las exigencias de la econamia del siglo XX!

Si la esencia de la ciudad es la inmediacian, la reciprocidad vy la comunicacion tradicionalmente, las ciudades
mediterraneas se han caracterizado por poseer una vida urbana y social de gran complejidad en relacién con
otros modelos urbanos, por la multiplicidad y variedad de espacios plblicos y de encuentro, la diversidad del
tejido social ¥ la importancia destacada del centro urbano como lugar de representacion del conjunto de toda
la ciudad y la vivencia de la calle como area de expresion y representacion del colective urbano, Sin embarge, en
las ultimas décadas, las ciudades mediterraneas han experimentado profundos cambios, tante en su morfolo-
gia, como en las pautas culturales y sociales inherentes al modelo urbano mediterréaneo. La asimilacion de estas
novedades ha supuesto una ruptura entre la ciudad heredada y las nuevas periferias a través de:

- Los nuevos crecimientos residenciales de baja densidad, dispersos por extensas dreas colindantes formando
aglomeraciones con limites poco nitidos,

- el traslado de las actividades industriales y comerciales a espacios exteriores bien delimitados y separados del
resto de funcienes urbanas a fin de optimizar la rentabilidad espacial de su localizacion,

- la privatizacidn de los espacios publicos, la aseptizacidn y progresiva desaparicién de los espacios de
encuentro.

La desestructuracién y fragmentacion del espacio provocado por un uso masivo del transporte privado respon-
de a este nuevoe modelo de urbanismo. El resultado es una ciudad que se difumina en su entorno ocupando
areas cada vez mas extensas y provocando la destruccion de los valores de socializacion, ya que la ciudad difusa
separa funcionalmente las actividades y segrega socialmente las personas. Se opone al modelo-de cludad medi-
terranea compacta, densa con continuidad formal y multifuncional permitiende una vida social densa y un sis-
terna econdmico competitivo.

Sin embargo, en un contexto de internacionalizacion de la economia y de competitividad entre los sistemas ur-
banos, se asiste a una homogeneizacion de los modelos urbanos donde “La ciudad de las personas” da lugar a
un modelo de desarrollo reservado a algunas personas, tanto en su excusion como en su disfrute,
fundamentado en la excelencia y la exclusian.

Analisis de la dindamica urbana de la aglomeracién de Sevilla 1986/2006:

- Crecimiento de la mancha urbana

- Analisis de los cambios jCrecimiento a costa de qué? (Presion urbanistica sobre el medio natural, cambios de
usos intra urbano, transformacion de los espacios publicos creacién/desaparicion)

- Analisis de morfologia urbana (empobrecimiento de las tramas)

- Analisis de la dindmica social (demografica y socio economica)

- Andlisis de la movilidad (Evolucién de las redes y del nimero de coches — Evaluacién de la movilidad
pendular)

. Andlisis del discurso politico en relacidn con las practicas.

Gwendoline de Oliviera




POR UNA CIUDAD SOSTENIBLE

NO a la TORRE
CAJASOL

La Plataforma Ciudadana jTdmbala! no
estamos de acuerdo con el rascacielos de 178
m. de altura que pretenden construir Cajasol en
la Isla de la Cartuja:
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e por su impacto negativo sobre el
paisaje y el patrimonio de la ciudad;

e porsu errénea ubicacién urbana y el caos de tréfico que generara;

e por ser un simbolo de la especulacién econémico-urbanistica y la
desmesura;

® porir en contra del modelo sostenible de ciudad mediterranea;
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® y por ser éticamente injustificable que una entidad financiera a la que se le
supone una dimension social realice una actuacién, con nuestros ahorros,
que atenta contra el interés colectivo de la ciudadania sevillana. ‘A ds ...,r.. -l -

Exigimos al Ayuntamiento de Sevilla, como impulsor del proyecto, a Cajasol como 'i{-. ' 4 } f ? ol 2gis 4 St NN
brazo ejecutor y a la Junta de Andalucia la cancelacién del proyecto Puerto Triana -t X H Nide SR N o
en su forma actual y, en particular, de su rascacielos. ey YO, ey
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Plataforma Ciudadana jTambala! Contra la Torre Cajasol - ot TN Y e Y
Arquitectura y Compromiso Social, Ecologistas en Accién, la Asociacién para la : *‘:ﬂ oy
Defensa del Patrimonio Histérico-Artistico de Andalucla (ADEPA) y la Asociacién de ' ro g ]
Profesores para la Difusién y Proteccién del Patrimonio Histérico '"Ben Baso", AL SE oL
Asociacién Demetrios de los Rfos para la Defensa de Patrimonio, Foro Social de s & [rowe =1
Sevilla, Universidad y Compromiso Social, Asociacién Histérica Retiro Obrero, : dine LEL -
Asociacién Andaluza de Antropologia, Plataforma Ciudadana por los Parques y /] ‘?} ‘H’l. LT
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Amigos de los jardines de la Oliva. Py ke L0 JUTYS BES0S e
L4 B T T ey s

VIt My o e

ciudadaniacaonfralatorrecajascl@gmail.com / 954556664
F" e it e Nilii gvin 2

Los colectivos promotores de la Plataforma Ciudadana “Tumbala” estamos en contra
del proyecto de Puerto Triana en Sevilla, y muy especialmente, en contra del edificio
en altura, - rascacielos de 178 m -, que forma parte mismo y que viene [ A8 | TO R ISRy
denominandose Torre Puerto Triana, Torre Cajasol o Torre Pelli, Basamos nuestra oS M- il g
posicion en las siguientes razones: X Bhi’s

i d Wrdd il g
En cuanto a la cuestién patrimonial y paisajistica, apoyamos el informe emitido por . tRide- it T
ICOMOS Espaiia (organismo vinculado a la UNESCO), de 25 de Noviembre de NS Ehie w21l 8
2008, que afirma con rotundidad que el proyecto de la torre de Puerto Triana T “
aprobado por el Ayuntamiento de Sevilla amenaza los valores patrimoniales y Shdhatad 4l
paisajisticos del centro histdrico de Sevilla, y que como consecuencia recomienda la 3999 Bt LM g 02
inclusion de la ciudad de Sevilla en la Lista de Patrimonio Mundial en Peligro, l'il ® TEILTINSE ¢
responsabilidad del Comité del Patrimonio Mundial de UNESCO. N - : v - :
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En cuanto a la cuestién de la movilidad urbana consideramos que el proyecto de ' Wig 93 -
Torre Cajasol determinard un rotundo deterioro de las condiciones ya de por si b /- -4 £ 2
nefastas de la movilidad en este nudo estratégico del &rea metropolitana, ! t.'-_ '
circunstancia que supondra el deterioro de las condiciones de habitabilidad de una SEY MR gt !
mayoria de habitantes que se veran afectados, y que por otra parte, en poco o nada, AN TSP AL e il & {
se beneficiaran del proyecto inmobiliario. vy i {
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En cuanto al modelo de ciudad, estamos en contra de una torre de 178 m que S5 [V TRTRLAY

pretende imponer su imagen sobre el conjunto de la ciudad; una imagen que
representa la preeminencia de la banca, del dinero, sobre la vida de la ciudad. No
queremos que este monumento al urbanismo basado en la especulacion financiera
que hemos padecido durante las (ltimas décadas se convierta en simbolo
omnipresente de la ciudad que compartimos y deseamos construir colectivamente,
de la ciudad.que d?jaremos a las generaciones por venir.
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En lo referente a las razones éticas, consideramos que el caracter social de la Caja
de Ahorros queda en entredicho con este tipo de obra desmesurada que en nada
revierte a una ciudadania cada dia mas amenazada por la crisis econdémica, el paro
y el impago de las hipotecas de sus viviendas.

Por lo antetior exigimos al Ayuntamiento de Sevilla, a la Junta de Andalucia y a
Cajasol, entidad promotora del proyecto, que tomen los acuerdos y las medidas

necesarias para la suspension de la licencia y la cancelacién en su forma actual,del 1 ] L
denominado proyecto Puerta Triana y, en particular, del proyecto de rascacielos. rrd 7& .:, — —
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PLAN ESPECIAL DE PROTECCION DE TRIANA _ SECTOR 14

. ‘ =
. i ot \H' ' : —

| : s\ i

N
=uh
H I
f 1 ~ _______—-—-.
= A2
Il_l
L]
i
; -
3 = Ky I _"‘
- L ] £
ST g
; = ORDENACION
AREAS HOMOGENEAS 1
PARA OBRAS DE NUEVA PLANTA
x GEEEM:'I.H. DE ll"iBﬁ.KlSHD :|LL E‘U_Hﬁ .l.'ﬁ \TﬁHWhTﬂ m‘ ":ll Vi f A ——

APROBACION PROVISIONAL — JULID 1888

¥ s
| 3







4 WP 1 @ v Jaapan oo PRI S
i v) 9] iebed op opefap ) A soled op ugssdins U2 OPRIE I k0
N T oprumie ] ou ke ooy odnb pap s peps .
LN Erppe eumgaed [ TeuBiuo BRUSEIA NS B D1 0qey uELaqap

- {BODE R uquSnra: US mauy UCCIqERE ) a0 ) g

2 peparioid £ LoD DRIBNIE LN LooN
i - | e i o .
8661 OINr — TYNOISIAQMd NOIOVHOMdY VTIAAS 30 OLNIINVINAAY ONIXE T30 OWSINVAL |

LT TVIANED NVId d0d SHTIIODALOYd SVIHOTOJIL b )73
NOIOVIREONI q _ . ot 30 v IS memmmes [T

DY (-

glLIed NI BTNIAdS |

g 3 I A

A I A1 O TR
g W % 7 i B— L

w e

ILoasfs

SYLN3A
30
YNIDIHO

, 3 SYIFIN OYINO

AT I .

b _ > |
WA

VNVINL #d  NOIODALO¥d dd

| u
L

_ YININA N3 ‘
VONZIAIA YIRLLTD 1




Los vecinos anunciamos denuncias contra Urbanismo por su mala gestion en el conflicto vecinal
Diciembre 18, 2009

Los vecinas y vecinos de los bloques de Guadalcanal 5 afectados por la vivienda queremos denunciar los
hechos que se produjeron ayer martes dia 15 de diciembre en el que una familia fue desahuciada después
de que se le anunciara el desahucio con menos de 24 horas para que abandonaran la casa. Esta familia esta
compuesta por Concha, Eduardo y su hijo, llevaban mas de una década viviendo en el barrio.

Esto ha supuesto un drama que se pudo haber evitado si los responsables de la Concejalia de Urbanismo
hubieran querido. Ha sido necesario crear un circo mediatico para que tomaran una decisién y al final opta-
ron por compensar su mala gestion del conflicto a través de Otainsa, con una solucién individual al proble-
ma, dando una casa a una familia desesperada y traumatizada por los acontecimientos, cuando los vecinos
lo que queriamos era una solucién colectiva para todos los vecinos.

Si esta familia recibié esta vivienda es gracias a la lucha vecinal que tuvo la capacidad de ejercer una pre-
sion ante la administracién, que no le quedd mas remedio que resolver por la via rapida y quedando como
auténticos salvadores de esta familia.

Este hecho no ha hecho mas que empeorar la situacion del resto de los vecinos afectados ya que se cierra
la posibilidad de que los vecinos conserven sus viviendas, permanezcan en el barrio y se les reconozca la
lucha vecinal que estamos llevando a cabo.

A su vez el dar las llaves de una casa a esta familia a tapado otro de los acontecimientos que sucedian en
el mismo momento del desahucio, que no era otro que el anuncio por parte del Juez de que a Juan, vecino
de 63 anos, se le notificara el desahucio en este préximo mes y sin que la administracién haya dado unares-
puesta a nuestro vecino.

Por otra parte denunciamos el despliegue policial que hubo durante el tiempo que duro el desahucio, ya
que mas de cuatro unidades de antidisturbios se presentaron en el bloque y llegaron a entrar en la vivienda
sin tener autorizacion judicial para ejercer este derecho, la mera presencia de este despliegue policial ha
supuesto una intimidacioén para los vecinos que aguantaron con miedo la presencia policial. Tenemos que
decir que en ningun momento hubo intervenciéon policial con violencia fisica y ni se dieron motivos para
ello por parte del vecindario que apoy6 mayoritariamente a nuestras familias de forma pacifica y solidaria.
Denunciamos la mala gestion de este conflicto una vez mas por parte del Ayuntamiento de Sevillay a sus
responsables, Alfonso Gémez de Felizy Miguel Angel Millan que alimentaron con falsas promesas al vecin-
dario proponiendo una salida colectiva que nunca sucedié. En todo momento estos responsables publicos
se han mantenido al margen de una posible solucién, creando para nosotros un sufrimiento innecesario
gue se pudo haber evitado si ellos no nos hubieran mentido y traicionado de una forma tan canallesca, di-
ciéndonos que el problema estaba por solucionarse.

Los vecinos anunciamos que vamos a realizar una denuncia publica al Defensor del Pueblo Andaluz contra
Urbanismo y sus maximos responsables por haber incumplido un acuerdo que se basaba en optar por la
compra de 20 pisos garantizando asi la permanencia de los vecinos y dando viabilidad social al resto de
pisos vacios cuyo fin eran alquileres sociales para gente que lo necesitara.

Consideramos importante recalcar que el problema que tenemos los vecinos no se arregla dando solucio-
nes puntuales e individuales a los vecinos, ya que anteriormente 11 familias fueron desahuciadas y no co-
rrieron la misma suerte que Eduardo y Concha y se quedaron literalmente en la calle.

Ahora quedamos 12 familias de la cuales 4 van a ser desahuciadas en los préximos meses, acaso la adminis-
tracién va a resolver este problema, acaso se va a preocupar de qué va a pasar a partir de ahora, la salud de
los vecinos peligra, son en su mayoria ancianos y personas con cargas familiares, el agravio que se va a co-
meter es tremendo cuando nos veamos en |la calle, hasta cuando hay que aguantar esta injusticia.

Lo que reclamamos las vecinas es un derecho basico y fundamental como es el derecho a una vivienda
digna, recogido en la Constitucion espanola, asi mismo el arraigo vecinal que garantice la estabilidad social
que cualquier persona necesita para llevar una vida digna y normalizada.

POR EL DERECHO A UNA VIVIENDA DIGNA ST o P

DESALOJOS

www.guadalcanal.wordpress.com SO E%%Efccfl&kf
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El desakgn del centro ‘okupa’ de
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;{Con qué suefian Ixs okupas de la Fabrica de Sombreros?

Aunque al poder, la propiedad y el capital les duela (léase el Ayuntamiento, la Junta de Andalucia, la in-
mobiliaria Grupo Tempa...), entre las grietas se rumorea que cada espacio social es un mundo. Asi
ocurre en el Centro Social Okupado Autogestionado (CSOA) Fabrica de Sombreros, que, recogiendo el
testigo de anteriores centros sociales okupados delbarrio, de espacio muerto se transformaé en un ex-
tenso entramado de suenos, un sistema emergente de relaciones, imaginarios y deseos en movimien-
to. Desalojado el pasado 2 de junio, hemos abiertewn espacio de posibilidad y reactivado practicas
que quedan en la experiencia del tejido Social del entarno, al acecho de nuevos escenarios en los que
reinsistir y expandirse.

Tras mas de un siglo de historia obrera, abandonada por sus propietarios durante anos, en mayo de
2008 la Fabrica de Sombreros fue reabierta por colectivos vecinales, artesanos y politicos. Su okupa-
cion pretendia garantizar la rehabilitacion del inmueble, de reivindicado interés patrimonial, y ponerlo
en valor a través de un proceso realmente participative que antepusiera las necesidades del barrio al
negocio especulador. En ese momento cumplia el plazo de dos anos prametido por el Ayuntamiento
para su expropiacién, por lo que anunciamos que nos encargabamos nosotrxs mismxs de hacerlo.

La okupacion, la autogestion y el compartir conocimientas han sido las herramientas para transformar
ese patrimonio olvidado por las administraciones -que no por el vecindario- en un nlcleo antagénico
abierto a actividades de resistencia creativa, Un centro para desintoxicarse del capitalismo, donde cui-
darse y tejer relaciones que no se basan en podery dinero. Una centrifugadora de luchas, caja de reso-
nancia enredada en su contexto, sobre todo en el movimiento vecinal contra la especulacion y contra
un modelo de ciudad privatizada en el que los espacios publicos se convierten en centros comerciales.
La okupacion de la Fabrica de Sombreros fue una decisién compartida desde donde poder hilar sus
usos, contando con la participacion y la complicidad de Ixs vecinxs mas cercanos, para materializar
suenos varios: desde talleres, proyecciones; conciertos, encuentros y lugares de ensayo y creacion
hasta sencillos momentos auténomos de pura contemplacion feliz.

En la Fabrica hemos estado en construccién permanente, experimentando y reivindicando el derecho
a equivocarnos y reinventarnos. Hemos trabajado en ser feministas no sélo evitando segregar a las
personas segun el binarismo de género, sino sobre todo dando a los feminismos el primer plano y la
transversalidad que pocas veces ocupan en los movimientos sociales. Otra apuesta ha sido utilizar
todas las herramientas de comunicacion posibles, por ejemplo pero no sélo en internet, para amplifi-
cary transparentar al maximao las dindmicas que suceden offline. Para ello hemos preferido el software
libre y hemos tratade de averiguar qué significa ser Creative Commons. También hemos sido respe-
tuosxs con el medio ambiente y hemos promovido el consume responsable, la slow-food, el reciclaje,
los trueques y las cosas gratis.

Es posible gue haya sido desalojada, como siempre: de madrugada, sin avisar, creando alarma social y
criminalizando nuestras esperanzas emancipadoras. La historia se repite pero asi sélo consiguen
volver a pintar de gris un edificio concreto, los colores ya han brotado. La Fabrica se queda en la calle,
que también es nuestra casa, y es asi como lo que ibamos tejiendo entre sus mures lo trasladames al
espacio publico sevillano, al ciberespacio y a donde nos lleve el deseo.

EI CSOA Fabrica de Sombreros es un sueno en devenir, se hace y se rehace, esta aqui y volvera a estarlo:
iNunca mas un barrio sin nosotrxs!, jno habra barrio sin nosotrxs!

Asamblea de la Fabrica de Sombreros / www.fabricadesombreros.org







UNA VARIADA FAUNA PARA UN ESPACIO SINGULAR

Jamds pensd que, después de sus anteriores experiencias organi-
zativas, se iba a comprometer tanto con una lucha social. Sin em-
bargo, en esa plataforma se encontrd a un grupo de personas en
las que se combinaban arménicamente las energlas de cada uno
en funcion del objetive que se queria conseguir. De nuevo la
magia se produjo en el Pumarejo. Pues cada persona que se inte-
graba o arrimaba a la Plataforma, entendia gue alli no se venia a
medrar con ideas politicas o protagonismos estériles. Asi durante
muchos afos ~demasiados- en los que se habia producido multi-
tud de cosas en pro de la recuperacin para los vecinos y el barrig,
de la Casa de Pumarejo: reuniones, escritos, acciones, elaboracion
de documentos, charlas, actividades l(dicas, visitas guiadas a la
casa, entrevistas con politicos... y hasta limpiaron, arreglaron y
habilitaron un espacio, antigua sede de la asociacidn, como lugar
de actividades y encuentro personal.

Tiempo. Tiempo y mas tiempo de vida personal de generosos es-
fuerzos, que si no hubiese sido por razones de salud social y
magia olimpica, no habria tenido tanta constancia. Las activida-
des de |a susodicha plataforma se convertirian en un hito histori-
co digno de ser estudiado. Pues después de tanto desencanto
social de cambio (que no sélo padecié Pekin) el que un grupo tan
variopinte se mantuviera estable y permanente durante tanto
tiempao, si no era por “razones magicas” ni se entendla su continui-
dad. Pero asi era, a pesar del logico desgaste por una lucha tan
larga. ¥ eso que, pese a la“militancia”del grupo habitual y de otros
voluntarios que se sumaban a la causa, la casa seguia deterioran-
dose, ya que para su rehabilitacién integral se necesitaba una
operacion econdmica de gran envergadura. De dénde iba a venir
el dinero, no se tenfa claro. Pero mientras tanto, surgié un acuerdo
romantico bajo el eslogan genérico de “Lo Hacemaos Mosotros” Y
se continud con los arreglos que fueron posibles.

Larino y Hermes estaban al tanto de toda esta movida, pero no
entendian muchas cosas de las gque planteaban en las asambleas.
Mo obstante, intuian que ese era el camino para que la Casa tuvie-
se presente y futuro. Ademas, ellos estaban contentos con las
cosas que hacia la Plataforma, pues era como recuperar los
buenos tiempos del pasado, y esto les cargaba de vitalidad. Ahora
la musica, el baile, la alegria, la buena comida, la buena conviven-
cla de los vecinos, el aprendizaje, el arte, estaban afortunadamen-
te mas condensados que en el pasadao, y por esta razon recibian
mas energias para aguantar y sostenerse en la precaria situacion
en las que estaban. ¥ hasta participaron un dia como ellos
mismos en un acto en el que declaraban la casa como monumen-
to; cosa que Larino y Hermes ya sablan, pero se alegraron por su
participacion, pues fue un dia en el que hubo una alegria y jolgo-
ric monumentales,

Pero en esta lucha, como en otras, se presentaban situaciones de
maxima tensién. Porque de nuevo una manana soleada velvieron
a aparecer los especuladores en su BMW. Larino y Hermes somno-
lientos tomaban el sol, pero se sobresaltaron al verlos. La realidad

chm@s POR ELACUERD

SOCIACIGN CASA DEL PUMABES

era que estos sefiores, que representaban a una Importante
cadena hotelera y que decian haber comprado la Casa, hablan
convocado a los vecinos, a una reunidn para hacerles unas pro-
puestas gue les iban a Interesar mucho. La reunidn tuve lugar en

el zaguan de fa Casa, y entonces Larino fue como un invitado mas.
Todo lo que se hablaba, lo recibia el lar a través de su cornucopla,
transformada esta vez en antena receptora.

-Bueno, Ustedes estudian las ofertas que les hacemos, gue nos
parecen muy justas dada su situacion -decia aquel enchaguetado
hasta las orejas, al que Larino reconecié nada mds verlo, y nos
contentan en una semana.

-5i. Nosotros estudiaremos sus ofertas, y lo justas que estas son
los decidirdn los vecinos —respondié el abogado de los vecinos,
que también era miembro de la Plataforma-.

Después de que los representantes de la cadena hotelera se
fueran, los vecinos siguieron un rato con la reunicon. Las opiniones
y comentarios fueron todas en el mismo sentido.

-jQué poca vergilenza tienen! Pues no dicen que con la miseria de
dinero que nos ofrecen te puedes comprar un piso. Serdn mame-
lucos —decia uno de los inquilinos més antiguos de la Casa-.

-i¥ |a otra opcién que te dan! jNo es para mandarlos con sus pu-
neteras madres? Ahora mi maride y yo, con la edad que tenemas
nos vamos a mudar a Bellavista; a marirnos de asco en dos dias
—comentad una vecina-.

-Mos han dado una semana para que les contestemes. Yo lo tengo
muy clare, y mis padres también. De agui no nos movemos -decia
otra vecina treintafera-. El abogado tomd la palabra diciendo que
se lo tomaran con calma, que por ahora no habia prisas en res-
ponderles,

Yo, lo que diga la mayoria —-decia otro vecine-.

-Bueno... ¥ |a Plataforma jqué piensa de todo esto? —preguntd el
regente de uno de los comercios de la Casa.

-Opina que son ustedes los que tienen que decidir sobre las pro-
puestas gue esos senores les hacen -dijo el abogado—Aunque,
claro estd, tenemes una opinion,

-;¥ cudl es esa opinién? Si puede saberse -dijo la vecina més
abuela de la Casa-.

-Claro que puede saberse. La acaban de decir la mayoria de uste-
des —respondiod el abogado-. Nos parece que esos tipos son unos



miserables. ¥ nosotros, la Plataforma, vamos a seguir luchando v
buscando ofras alternativas.

-Que la compre el Estado, que es el dnico que verdaderamente
tiene dinero para rehabilitar la Casal —dijo exaltado y de un tirdn el
marido que se oponia a que lo mandasen a Bellavista-.

-Esa puede ser una de las alternativas —respondio el abogado-.

Poco despugés, Hermes le pregunto a Larino que de que hablan ha-
blado los vecinos en el zaguan. El lar le informd de todo telegréfica-
mente diciéndole:

-Los vecinos dicen que no aceptan la propuesta de irse a vivir a
otros sitios. ¥ que se metan las indemnizaciones por donde les
quepan.

-Bien; eso estd bien -respondid Hermes-, Larino le mird de solayo.
El lar acertd. Las propuestas de los especuladores fueron rechaza-

das. Entonces éstos amenazaron con poner el caso en los tribunales
y asl |a salida de |os vecinos iba a ser mds traumatica.

-Pues nos veremos en los tribunales -les comunicé el abogado-.

Asl |as cosas, la Plataforma siguid con sus actividades y gestiones
para que la Casa se recuperara.

Un dia, en la reunién cuatrocientos cuarenta y cuatro -a la que
también asistieron mudos Larino y Hermes, aunque no fue la
tinica, pues habian podido estar en otras cuando se lo permitia |a
diosa Liviandad-, un miembro de la Plataforma, que ademas era
un vecino de la Casa, hizo la madre de todas las preguntas.

-Planted que ese criterio que acordamos de “Lo Hacemos Noso-
tros’, tenemos que llevarlo mas lejos, Y la propuesta siguiente que
voy a hacer va en ese sentido. Que |a Casa sea comprada por los
inquilinos y las asoclaciones sociales del barrio. ¥ que si esta idea
es bien acogida por todos —decia apasionadamente-, lo segundo
serfa constituir una cooperativa comunal, y después buscar la fi-
nanciacion necesaria para primero comprarla, y posteriormente
rehabilitarla y revitalizarla.

Todos los alli presente se quedaron expectantes y en silencio
cuando el vecino terming de hablar, circunstancia rara en la asam-
blea de la Plataforma.

-iPor qué ne lo intentamos?- dijo Pekin rompiendo el silencio que
se habia creado.

-Eso supondria tener dos vidas para conseguirlo -dijo otro miem-
bro de |a Plataforma-.

-0 tres -se pronuncid el de al lado, y la asamblea descargé una
enorme carcajada.

Después, una acalorada discusion se abric entre los presentes, ha-
ciendo que la asamblea fuese interminable. Sin embargo, la pro-
puesta se aceptd y esta hermosa osadia se puso en marcha con la
perspectiva de comprobar hasta donde se podia llegar.

Y si ésta era una rocambolesca decisién, no lo fue menos la si-
guiente. Pues se acordd elaborar un proyecto social de usos para
la Casa. Gestionado por los propios vecinos. Hubo alli una perso-
na que se arrimé a la asamblea cuando se estaba debatiendo esos
puntos, y que cuando se tomo la decision final comentd lo si-
guiente;

-Esto, en vez de ser una asamblea relvindicativa, parece mas bien
una de magos y predigitadores. jHay gue ver las cosas que deci-
dis!

Los alli presentes se rieron. Uno de ellos dijo: *esto es lo que hay,
querido. Hay que pedir lo imposible para lograr lo posible’. A lo
que el “intruso” respondic: "que bien te ha gquedado la frase,
colega’.

Aguella tarde, Pepin salié contento de la reunidn de la Plataforma
{y no como otras veces, que salia frustrado y con mal cuerpo, pues
vela que no se avanzaba para conseguir el objetivo). A lo largo de
dos meses se hizo un sondeo entre los vecines de la Casa y las
asociaciones del barrio. La idea fue bien acogida. La iniciativa que
se habla puesto en marcha fue calandeo en el barric y en otros sec-
tores ciudadanos que se ofrecian a colaborar; algunos con aporta-
clones econdmicas y otros con asesaramiento técnico.

También Larinc y Hermes estaban cada dia mas contentos, pen-
sando en la pronta revitalizacién -se habian quedado con el con-
cepto- de la Casa.

"Alguna vez, aungue transcurra mucho tiempo, lo hermaoso y lo
justo se cumple, como la Ley del Eterno Retorno, que decia el filé-
sofo. La Casa de Pumarejo, que fue un espacio del pueblo, de
gente como “Trigolimpic®, que fue expulsado del barrio por el
conde Pumarejo para que este hiciera su palacio, serd otra vez de-
vuelta al pueble llane.. " reflexiond Pekin como buen conocedor
de los avatares historicos de |a Casa.

Capitulo extraide de la novela Trece olmeos y dos Duendes por Luis Hormillo
Pulido, trabaja y lucha con La Casa del Pumarejo.

Casa Palacio del Pumarejo
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AGRICULTURA Y CIUDAD. La agricultura urbana en Sevilla

Histdricamente la ciudad ha crecido contra el campo, al menos en el contexto dal capitalismo. La industrializacién
impuso un salto cualitativo que rompe con la concepcion organicista de la ciudad donde se combinaban distintos
usos en el suelo urbano y se mantenia una cierta continuidad e integracién con los ecosistemas préximos. Las casas
con huerto y las huertas en la ciudad eran frecuentes en las ciudades precapitalistas. La orientacién al mercado con
fines exclusivamente crematisticos impulsara un desarrollo urbano guiado por la especializacion del suelo vy la ruptura
con el entorno fisico que se plasma, inicialmente, en la ciudad industrial, mas tarde la ciudad de los servicios y, actual-
mente, en la metropolis. Se impone la ciudad contra el campo desapareciendo la multifuncionalidad del suelo y rom-
piendose los limites ecologicos en los que se habia desarrollado historicamente la vida humana.

Actualmente la dicotomia campo-ciudad y el conflicto rural-urbano se mantienen. Aunque se redefinen y actualizan
de la mano de los usos del espacio urbano construidos por la ciudadania, por la gente que habita dicho espacio, asi
como de las reflexiones criticas al hilo de los limites ecolégicos y los impactos socioecondmicos sobre la poblacion
mas vulnerable que habita las ciudades.

Dos procesos simultdneos y contradictorios conviven hoy en las ciudades en relacion a la agricultura:

1.Continda la pérdida de huertos productivos en suelos fértiles en la periferia de la ciudad de la mano de la expansion
urbana planificada. La creciente necesidad de infraestructuras de la metrapolis en la globalizacion unida a la especu-
lacion inmobiliaria impulsa la recalificacion y urbanizacion del suelo ristico con usos agrarios que todavia quedan cir-
cundando algunas ciudades. Este proceso se basa en lo que podemos denominar "desagrarizacion cultural’, una
mirada que minusvalora e invisibiliza los usos agrarios en general frente a la sobrevalorada actividad industrial y ter-
ciaria, En Sevilla, las huertas en la zona norte entre Aeropuerto Viejo v la Isla de Tercia constituyen un claro ejemplo de
este proceso.

2.5e consolida la recuperacion y creacion de nuevas huertas dentro de la trama urbana que pueden considerarse ex-
presion de una “revalorizacion cultural agraria®. Este proceso es ademas una clara expresion de los usos gue la ciuda-
dania da al espacio plblico, usos para la vida en contraste con los usos para el capital que guia los proyectos urba- =~ »
nisticos. A la vez que desaparecen las huertas productivas en zonas de gran fertilidad, se crean, como demanda ciuda-
dana, huertas en pargues y locales abandonados. La creacion de huertas por parte de la ciudadania va a menudo
unide a conflictos urbanisticos en los que se pone de manifiesto como los planes de infraestructuras y expansion
urbana chocan con los usos que las personas dan al espacio urbano. En Sevilla, las huertas en el parque Tamarguillo
en Parque Alcosa, el Parque de Miraflores o la huerta del Rey Moro son claros ejemplos de estos procesos. Con menos
conflictividad pero también expresian de fines y usos contrapuestos son los proyectos de Torreblanca, Palmete o 5an
Jerdnimo.

El urbanismo convencional continda ignorando la agricultura urbana. Sin embargo, en los dltimos anos comienzan a
surgir nuevas propuestas de planificacion urbanistica para el diseno de las ciudades combinando criterios de sosteni-
bilidad y habitabilidad al servicio de |as personas y los usos para la vida. Se trata de propuestas acordes con los usos
que las personas hacen de los espacios que habitan que ademas tienen importantes beneficios ambientales. Estas
propuestas parten de concebir el espacio urbano como un espacio multifuncional (Fleury, 2006] donde la agricultura
se considera una “infraestructura esencial” que debe obligatoriamente incorporarse al disenc urbano. La planificacion
urbanistica pasaria a concebir lo urbano como “paisajes urbanos ininterrumpidos” (Viljoen, 2005) dende lo agrario, lo
natural y lo urbano se confunden en un continuum recuperando en algo la vision organicista de las ciudades que se
desenvuelven dentro de los limites de los agroecosistemas que las rodean.

Marta Saler
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nado a explicarle al Pueblo porqué el brazo fistérico del rio, el de fa Torre del Oro, San Telmo y Triana es hoy
un estangue sobre el que gravitan las apetencias de los constructores que han deformado ya toda la ciudad.
‘Usted sabe doctor que se ha dicho que si las inmobiliarias han respetado la Giralda es porque el solar no sirve

para un rascactelos” Manuela, Gonzalo Garci
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